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Titel der Veranstaltung: 

VA-Nr.: Datum: Ort: 

Bitte vergeben Sie pro Zeile Sterne (1 = sehr schlecht – 6 = sehr gut) nicht anwendbar 

Veranstaltung allgemein 
Organisation 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★   ★ 

Der Veranstalter der Fortbildung wurde offen und transparent genannt* 

Interessenkonflikte des wissenschaftlichen Leiters wurden offengelegt* 

Angemessener Zeitrahmen 

Gesamteindruck 

Inhalt 
Auswahl der Themen 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Auswahl der Referenten 

Praktische Anwendbarkeit für die Patientenversorgung n.a. 

Möglichkeiten zur Diskussion 

Referent 1 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 2 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 3 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★  ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Evaluationsbogen für eine Fortbildungsveranstaltung 

n.a. 
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Referent 4 (Name) 
Qualität des Vortrags 

 ★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 5 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★  ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 6 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 7 (Name) 
Qualität des Vortrags 

 ★★★★★★  ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 8 (Name) 
Qualität des Vortrags 

 ★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 9 (Name) 
Qualität des Vortrags 

 ★★★★★★  ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 
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Referent 10 (Name) 
Qualität des Vortrags 

 ★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 11 (Name) 
Qualität des Vortrags 

 ★★★★★★  ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 12 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 13 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 14 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 15 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★  ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 
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Referent 16 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 17 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 18 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 19 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 20 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 

Referent 21 (Name) 
Qualität des Vortrags 

★★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ 

Interessenkonflikte wurden nachvollziehbar offengelegt* 

Informationsgehalt 

Ausgewogene Darstellung der Datenlage (z. B. systematische Reviews) n.a. 

Umsetzbarkeit in und Nutzen für die Praxis 

Produktneutralität und Ausgewogenheit n.a. 

Darstellung verschiedener verfügbarer Therapieoptionen n.a. 




